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sitzlich kaum unterscheiden und nur fiir den Autor Vorziige
besitzen, sind lexikonartig angelegte Reagenzienverzeichnisse
nicht mehr zu entbehren (z. B. M er ¢ ks Reagenzienverzeichnis
und so auch das vorliegende). Eine Wohltat fiir den Wissen-
schaftler und Praktiker wire es, wenn durch einen internatio-
nalen Ausschul die zahlreichen, entbehrlich gewordenen
Reagenzien weggefegt und, wo nur irgend angéngig, statt der
Bezeichnungen nach den Autoren solche nach dem wirksamen
Bestandteil vorgeschrieben wiirden.

Aufgefallen ist mir, da3 bei Eisenchlorid (zum Nachweis
von Acetessigsdure) die Darstellungsvorschrift nach dem
D.A.B.V aufgenommen worden ist. Jeder Kenner weifl, wie
schwierig es ist, nach dieser Vorschrift einen probehaltigen
Liquor ferri sesquichlorati darzustellen. Es wird heute auch
niemand mehr auf den Gedanken kommen, nach dieser unzu-
verlissigen und teuren Methode zu arbeiten. Es hitte durchaus
geniigt, das Priparat D.A.B. VI vorzuschreiben.

Gadamer. [BB. 217.]

Anleitung zur Erkennung und Priifung der Arzneimittel des
Deutschen Arzneibuches, zugleich ein Leitfaden fiir Apotheken-
revisoren. Von Dr. Max Biechele . Auf Grund der
sechsten Ausgabe des Deutschen Arzneibuches neubearbeitet
und mit Erlduterungen, Hilfstafeln und Zusammenstellungen
iiber Reagenzien und Geréte, sowie iiber die Aufbewahrung
der Arzneimittel versehen von Dr. Richard Brieger,
Apotheker und Redakteur an der Pharmazeutischen Zeitung.
Fiinfzehnte Auflage. Verlag Julius Springer, Berlin 1927.

Geb. 17,40 M., mit Schreibpapier durchschossen 19,50 M.

Der Kommentar ,Biechele“ zum Deutschen Arzneibuch,
welcher seine Existenzberechtigung lingst erwiesen hat und
nicht nur von den praktischen Apothekern, sondern auch von
den Studierenden der Pharmazie mit Vorliebe und bestem

Erfolge benutst wird, ist in seiner neuen Auflage einem

Bearbeiter anvertraut worden, der mit vollstem Verstindnis

das Wesen der Priifungsmethoden des neuen Arzneibuches

erfaBt hat und die bemerkenswerte Gabe besitzt, sie mit
knappen Worten und doch dabei klar zu deuten und zu
erliutern. Die Ausgabe VI des Deutschen Arzneibuches hat
gegeniiber der fiinften Ausgabe vielfach erhohte Anforderungen
an den Reinheitsgrad der Arzneimittel gestellt und zur Wert-
bestimmung derselben auf Grund neuer Forschungsergebnisse
sich neuer Methoden bedient. Sich einem verléfilichen Fiihrer
auf dem schwierigen Gebiet der Arzneimitteluntersuchung an-
vertrauen zu konnen, wird daher vielen Interessenten hoch-
willkommen sein. Richard Brieger hat seine hervor-
ragenden Fiihrereigenschaften in seinem Biechele-Buch ein-
drucksvoll dargetan. H.Thoms. [BB. 45.]

Verein deutscher Chemiker.

Behandlung der technisch~wissenschaftlichen
Beamten im Entwurf eines Besoldungsgesetzes
fiir Reichsbeamte vom 22. September 1927.
Eingabe an den Deutschen Reichstag Berlin.

Der Verein deutscher Chemiker als Vertreter und Hiiter
der Berufs- und Standesinteressen der deutschen Chemiker
betrachtet es als seine Pflicht, Reichsregierung und Reichstag
auf die Zuriicksetzung hinzuweisen, die die beamteten
Chemiker in dem ,,Entwurf eines Besoldungsgesetzes fiir Reichs-
beamte® erfahren haben.

In dem gelienden Besoldungsgesetz vom 30. April bzw.
17. 12, 1920 sind alle Beamten mit abgeschlossener Hochschul-
bildung in die Gruppen A X-—XII eingestuft. Hier ist also
kein grundsétzlicher Unterschied gemacht zwischen technisch
und nicht technisch vorgebildeten Akademikern.

Von diesem Grundsatz der Gleichstellung aller akademisch
gebildeten Beamien ist man in dem vorliegenden Entwurf eines
Besoldungsgesetzes aus nicht bekannten Griinden abgewichen.
So sind die in der Reichsverwaltung titigen Chemiker, gleich-
viel ob es sich um die als Mitarbeiter bei den Reichs-
mittelbehérden oder um die beim Reichswehrministerium
(Torpedowesen) und bei der Reichsfinanzverwaltung (Reichs-
zollverwaltung) tétigen Regierungschemiker handelt, aus der
Besoldungsgruppe A 2b, die als Normalgruppe der hdéheren
Beamten gilt, herausgenommen und in die Besoldungsgruppe

A 3a, also hinter die Ministerialamtménner, Zoll- und Steuer-
rite und andere nicht akademisch vorgebildete, aus dem Super-
numerarstande hervorgegangene Beamte eingestuft worden.
Der vorliegende Entwurf weicht mithin in der Behandlung der
technisch-wissenschaftlichen Beamten wesentlich von dem
wEntwurf eines Gesetzes iiber die Dienstbeziige der unmittel-
baren Staatsheamten (Preufl. Besoldungsgesetz) ab, der die
Miinzwardeine, die Chemiker bei der Geologischen Landes-
anstalt, bei der Porzellanmanufaktur und bei der Landesanstalt
fiir Fischerei, die stindigen Mitglieder beim Materialpriifungs-
amt und die wissenschaftlichen Mitglieder bei der Staatlichen
Nahrungsmitteluntersuchungsanstalt in die Besoldungsklasse A 2b
einstuft, ihnen die Amtsbezeichnung ,Professor” zuerkennt und
fiir die gehobenen Stellen eine ruhegehaltsfiahige Stellenzulage
vorsieht.

Fiir die Regierungschemiker der Reichsfinanzverwaltung
ist die vorgesehene Regelung um so empfindlicher, als fir sie
die Besoldungsgruppe A 3a die Anfangs- und die Endstellung
bilden soll, ihnen mithin Aufstiegsméglichkeiten nicht gegeben
sind, wihrend die derselben Gruppe angehérenden Regierungs-
rite als Mitarbeiter bei den Reichsmittelbehérden wenigstens
die Méoglichkeit haben, als Mitglieder in die Besoldungs-
gruppe A 2a aufzusteigen und damit zugleich die Amts-
bezeichnung Oberregierungsrat zu erhalten. Diese
Moglichkeit dndert nichts daran, daf§ die iiberwiegende Mehr-
zahl der Mitarbeiter in der Besoldungsgruppe A 3 a verbleiben
und damit den Ministerialamtménnern und den Zoll- und
Steuerriten ranglich nachstehen wird. Als eine weitere Zuriick-
setzung kommt fiir die Regierungschemiker der Reichsfinanz-
verwaltung hinzu, dal nicht einmal den leitenden Chemikern
eine ruhegehaltsfihige und unwiderrufliche Stellenzulage ge-
wihrt werden soll.

Demgegeniiber sind die Chemiker beim Reichsmonopolamt
tir Branntwein ausnahmslos als Regierungsrite in die
Gruppe A 2b eingestuft, und der leitende Chemiker erhalt
auflerdem auf Grund der Fuinote 2 eine ruhegehaltsfihige und
unwiderrufliche Stellenzulage von 1200,— M. sowie die Amts-
bezeichnung ,,Oberregierungsrat“. Diese ungleiche Behandlung
der Chemiker bei der Reichsmonopolverwaltung einerseits und
der Chemiker bei der Reichszollverwaltung andererseits ist
um so weniger verstéindlich, als beide Chemikergruppen dem
Reichsfinanzministerium unterstehen, so dafl also gleichartige
Beamte der gleichen Verwaltung in dem Entwurf mit zweierlei
Maf3 gemessen werden.

Eine derartige- unterschiedliche Behandlung koénnte viel-
leicht dann den Schein einer Berechtigung haben, wenn an die
Chemiker beim Reichsmonopolamt besonders hohe Anforde-
rungen gestellt wiirden, und wenn die Aufgaben dieses Amtes
von ganz besonderer Art und fiir das Finanzaufkommen von
besonderer Bedeutung wiren. Beides trifft unseres Erachtens
aber durchaus nicht zu. Nach unserem Dafiirhalten ist vielmehr
der Aufgabenkreis der Technischen Priifungs- und Lehr-
anstalten bei der Reichszollverwaltung umfassender und viel-
seitiger als derjenige des Reichsmonopolamtes. Die Auigaben
der ersteren Anstalten erstrecken sich auf das grofe Gebiet der
Zolle und Verbrauchssteuern, einschliefilich des Branntwein-
monopols, und umfassen alle Rohstoffe, Halb- und Fertig-
erzeugnisse, wihrend die Aufgaben der letzteren Anstalt auf
das Gebiet des Branntweinmonopols beschrinkt sind. Bei den
Technischen Priiffungs- und Lehranstalten kommt ferner noch
die Unterweisung der technischen Zollbeamten in der Aus-
fiilhrung der ihnen vorbehaltenen Warenpriifungen hinzu.

Wenn die Zuriicksetzung der Chemiker der Reichsverwal-
tung gegeniiber den juristischen Regierungsriten, den Regie-
rungsbauriten, den Studienriten an den militdrischen Bildungs-
anstalten, den Pfarrern usw. etwa damit begriindet werden
sollte, dafl die Chemiker ebenso wie die Physiker, Botaniker,
Zoologen usw., abgesehen von dem Diplomingenieurexamen
an den Technischen Hochschulen, staatliche Abschluf3priifungen
nicht im gleichen Sinne wie die anderen akademischen Diszi-
plinen haben, so muf3 dazu folgendes gesagt werden.

Unser Verein hat aus gutem Grunde, als er sich vor Jahr-
zehnten gemeinsam mit den Hochschullehrern der Chemie mit
der Frage eines Staatsexamens fiir Chemiker eingehendst be-
schiiftigte, von der Forderung eines solchen Examens Abstand
genommen. Es ist hier nicht der Raum, die Griinde fiir diese
Stellungnahme darzulegen. Es sei nur betont, dal die glinzende





